Théme 2 : Analyser les dynamiques des puissances internationales
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Les 8 et 9 juin 2018, le Canada regoit la rencontre des chefs d'Etats ou Premiers ministres des 7 pays les plus
industrialisés (G7), auxquels se joignent les deux représentants de 1'Union européenne. Ces sommets diplomatiques
multilatéraux sont I'occasion pour eux de convaincre sans utiliser la force.

De gauche a droite : Donald Tusk (Conseil européen), Theresa May (Royaume-Uni), Angela Merkel (Allemagne),
Donald Trump (Etats-Unis), Justin Trudeau (Canada), Emmanuel Macron (France), Shinzo Abe (Japon), Giuseppe
Conte (Italie) et Jean-Claude Junker (Commission européenne).



A. Essor et déclin des puissances : un regard historique

Hans Eworth (peintre hollandais),
Soliman le Magnifique

sur sa monture,

huile sur bois, 1549,

collection particuliére.




1) I”Empire ottoman, de Uessor au déclin
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Un empire entre Europe,
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m Un empire morcelé

Début de la lettre du sultan ottoman Soliman le Magnifique au roi

de France Frangois ¥ (février 1526) qui était alors en captivité a Madrid

aprés sa défaite a Pavie contre lempereur et roi d' Espagne Charles Quint.
0i, qui suis le Sultan des Sultans, le Roi des Rois,

« le distributeur des couronnes aux princes du monde,

I'ombre de Dieu sur la terre, I'empereur et seigneur souverain

de la mer Blanche (Méditerranée), de la mer Noire, de la Roumélie

et de 'Anatolie, de la Caramanie, du pays de Roum (Haute-

Arménie), de la Province de Zilkadriye, du Diyarbakir, du Kurdistan,

de I'Azerbaidjan, de 'Adjem (Perse), de Cham (Syrie), d'Alep,

de I'Egypte, de Mekke (La Mecque), de Médine, de Jérusalem

(Kouds, la sainte), de la totalité des contrées de I‘Arabie, et I'Yémen

et en outre de quantités d'autres provinces que, par leur puissance
victorieuse, ont conquises mes glorieux prédécesseurs et augustes
ancétres (que Dieu environne de lumiére la manifestation

de leur foil), aussi bien que de nombreux pays que ma glorieuse
Majesté a soumis a mon épée flamboyante et a mon glaive
triomphant, Moi fils de Sultan-Sélim fils de Sultan-Bayezid, Chah-
Sultan-Suleyman-Khan (Sultan Soliman le Magnifique), a toi
Frangois qui es roi du royaume de France!»

Lettre du Sultan Suleyman, El-Kanouni (le L€gislateur), a Frangois ¥,
pendant sa captivité a Madrid (février 1526), traduite par M. Jouannin,

premier secrétaire-interpréte du Roi, Bibliothéque nationale de France,
Supplément Turc 1638A, sans date précise (entre 1815 et 1844).



Au x1x° siécle, un empire menacé pocinteractif

par les empires coloniaux A Manuel numérique
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Dossier p84-87 « Vie et mort d’une puissance : I'Empire ottoman »

Quelles sont les causes de la longévité de I’Empire ottoman ?
Quelles sont les conséquences de I’affaiblissement de I’Empire ottoman entre le XIX° siecle et la veille de la
Premiere Guerre mondiale ?

Organisation en binbme

Une moitié des bindbmes étudient les documents et répondent aux questions des pages 84-85, I'autre moitié
étudient les documents et répondent aux questions des pages 86-87.

Travail individuel

Pour une moitié de la classe :

- B1 répond aux questions 1 et 2 p85
- B2 répond aux questions 2 et 3 p85
Pour I'autre moitié :

- B1 répond aux questions 1 et 4 p87
- B2 répond aux questions 2 et 3 p87

Travail collectif

Pour la premiére moitié de la classe :

- B1 présente a B2 les résultats de son étude et vice-versa.

- B1 et B2 expliquent collectivement en un paragraphe les causes de la longévité de I'Empire ottoman.

Pour la seconde :

- B1 présente a B2 les résultats de son étude et vice-versa.

- B1 et B2 expliquent collectivement en un paragraphe les conséquences de I'affaiblissement de I'Empire ottoman
entre le XIX® siecle et la veille de la Premiére Guerre mondiale.

- Un bindme de la premiére moitié lit son paragraphe a la classe.

- Un bindme de la seconde moitié lit son paragraphe a la classe




2) Une puissance qui se reconstruit apres le démembrement d’un empire : la Russie depuis 1991
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m Géopolitique du morcellement de ’'URSS pochteract
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m La Russie de Poutine : ni Orient, ni Occident

Depuis I'eurasisme originel des années 1920, |'idée de I'existence d'un troisieme

K« continent implique de maniére toujours sous-entendue, mais consubstantielle, I'idée
d‘une troisieme voie économique et sociale : ni Orient, ni Occident, mais également ni capitalisme,
ni communisme, ni démocratie parlementaire, ni totalitarisme. [...] Le régime politique que

les néo-eurasistes appellent de leurs vceux est ainsi une hybridation censée garder les avantages
sans les inconvénients des différents types de régime : plus de politique sociale et moins
d’économie de marché, un fort régime présidentiel et étatiste, un nationalisme économique
modernisateur, mais des valeurs conservatrices, une idéologie officielle teintée de salut national

et de théisme mystique, une politique volontariste envers “I'étranger proche”’, une ascése
héroique, “un corporatisme convenu [qui unirait] la bureaucratie industrielle et les intellectuels
pensant nationalement”, etc. Sans étre réactionnaire, I'Etat eurasien se doit d'étre autoritaire et

directif puisqu'il incarne une idée civilisationnelle forte.»

Marléne Laruelle, «Le néo-eurasisme russe. 'empire aprés I'empire ?»,
© Editions de I’Ecole des hautes études en sciences sociales, 2001.















